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Referat af ordinær generalforsamling i Grundejerforeningen Højdedraget Bogø 

afholdt den 3. april 2026 i Bogø Forsamlingshus. 

Til stede var 39 medlemmer, deraf 28 stemmeberettigede. 

 

 

1. Valg af dirigent. 

Formanden åbnede generalforsamlingen med at byde velkommen og 

præsenterede bestyrelsens kandidat Kaj Holdensen som dirigent. 

Kaj Holdensen blev valgt og indledte med at konstatere generalforsam-

lingens lovlighed, samt at sikre sig, at der var stemmetællere og en re-

ferent til stede. 

 

2. Fremlæggelse af bestyrelsens beretning for det forgangne år, samt for 

foreningens virke i det kommende år. 

Formanden fremlagde beretning, der medførte spørgsmål fra salen : 

*Ø71: spurgte, hvad et spuledræn er, som det, der er etableret på Frue-

kilden , formanden forklarede om anvendelsen. 

Hvor meget bliver fjernet af randbeplantning ? Se svar under H19! 

*H19: Fulgte op med en bemærkning om, at vi bare kørte over med 

en grønthøster og fjernede dermed det hele. Og hertil er svaret nej! 

Vi fjerner ikke noget randbeplantning, men klipper græsset helt ind 

til skel, så tæt vi kan komme. Den, der klipper, noterer sig, hvor der 

er yderligere udfordringer, som bestyrelsen informeres om, således 

at grundejeren kan kontaktes om, at der skal kigges på denne udford-

ring med deres randbeplantning. 

*Ø71:Hvem betaler for fejl ved projekt Lillemosen ? Svaret er: entre-

prenøren betaler. 

*S20: Hvorfor vil Fruekilden ikke acceptere den nuværende løsning ? 

Fruekilden har bedt om et forslag på en rørlagt løsning, som de på et 

bestyrelsesmøde har valgt, som de er i deres gode ret til. Entreprenøren 

har udført en ulovlig løsning hos Fruekilden, uden først at indhente 

tilladelse dertil. 

*Ø34: Som uddannet kloakmester stiller spørgeren spørgsmål om udfø-

relse af dræn i Fruekilden. Der burde etableres en brønd med sandfang, 

inden vandet sendes videre i drænet. Svaret er, at grøft bliver omlagt til 

rørføring igen. Overløbsrør fjernes og nyt dræn etableres fra Lillemosen 

til en ny brønd hos GF Fruekilden. Ligeledes fornyes det synlige dræn 

i grøften fra Storemosen til den nye brønd, der betales af GF Fruekilden. 

Typen kendes ikke. Omlægning til rørføring laves af entreprenøren uden 

omkostning for Højdedraget eller Fruekilden. 

*Ø63: Vedrørende vedligeholdelse af vejnet gives den samme forklaring 

flere gange med udtrykt tilfredshed. Alligevel findes udførelsen for 

mangelfuld, og der tilrådes at anvende professionelle folk. 

Ø34: Ikke tilfreds med vedligeholdelse af vejnet. Berettede i detaljer 

om, hvordan man burde udbedre huller i vejene. Hvorfor starter man ikke 

bare fra en ende og laver vejene korrekt- én gang for alle !!. Svaret er, at 

et sådant projekt bliver kostbart, og mere end foreningen kan bære 



2/3 
 

økonomisk. 

*M50: Foreslår selvfyld af huller på vejnet fra udlagte depoter. Løsningen 

er afprøvet tidligere, og depoter medførte klager på grund af gener. 

*Ø40: Hvad er plan for opgravet jord ved Lillemosen? Formanden svarer, 

at jord skal bruges til den rørlagte løsning, resten skal blive liggende, da 

foreningen ikke må flytte jord mellem matriklerne. 

*Ø34: Hæk ud til fællesareal, hvem betaler for fjernelsen ? Bestyrelsen har 

indgået et kompromis med et medlem, som krævede hævd over det 

fællesareal ( ca 140 m2 ), som var indrammet som en del af grundejerens 

parcel. Bestyrelsen har rådført sig, og en sag kunne let komme til at koste 

foreningen mere end kr 40.000 uden moms i sagsomkostninger, og uden 

garanti for at vinde. En tabt sag resulterer i, at foreningen skal overdrage 

det pågældende areal, der ejes af foreningen, til 

medlemmet kvit og frit, og desuden skulle bekoste en landmåler til opmåling 

af matriklen. En sådan resultat kunne bestyrelsen ikke forsvare overfor 

grundejerforeningens medlemmer. 

En lignende sag, hvor grunden var udvidet fra 900 m2 til ca 1400 m2 

på grund af en randbeplantning, der var sat forkert, har medført, at med-

lemmet har flyttet sin randbeplantning. 

*M64:Begrundelse for nej til paddehul. Et ekstra paddehul vil ikke løse 

oversvømmelsesproblem ved Lillemosen, men at foreningen ønskede at 

udvide Lillemosen, var den rigtige beslutning. 

*Ø34: Inden der kommer for meget ukrudt i Lillemosen, vil det være en god 

idé at få kigget på det spredte jord, da der tilsyneladende er fragmenter i, 

som kan ødelægge maskiner , der bruges til vedligehold. 

Der var ikke flere bemærkninger, og beretningen blev vedtaget. 

 

3. Forelæggelse af det reviderede regnskab til godkendelse. 
Kasseren forelagde regnskab ved at gennemgå de enkelte poster på indtægt-

og udgiftssiden. 

Spørgsmål fra salen: 

*S1: Bliver udgiften til vedligeholdelse af fællesarealer i den samme størrelse 

i 2025, eller større i 2026. Regnskabet viser, at der er brugt kr 50.000 mere, 

end der er indkommet indtægter. Bør en forhøjelse af kontingent overvejes ? 

Svaret er nej, fordi udgiften til vedligeholdelse af fællesarealer bliver lavere. 

Opmærksomheden henledes på, at projekt Lillemosen ikke var på budgettet 

sidste år. Bestyrelsen har længe kæmpet, ligesom så mange andre grundejer-

foreninger i Vordingborg Kommune, med at få kommunen til at kommentere 

på ansøgning vedrørende vandløb og dræn. Så vi troede ikke på, at der ville 

komme svar fra kommunen. Lige pludselig kom der hul igennem ( efter 

generalforsamlingen ) , og bestyrelsen agerede hurtigt for at få svar på vores 

ansøgning om dispensation på Lillemosen. Den fik vi, og nu kunne det ikke 

gå hurtig nok med at få gennemført projektet. Pengene til opgaven har vi 

gennem flere år været opsparet ved at bestyrelsen har drevet fællesarealerne 

som økologisk landbrug, kæmpet for at få erstatning for BNBO i forbindelse 

med vandboringen, og ligeledes kæmpet med at få erstatning for placering 

af vandboringen. Et beløb, der sammenlagt har givet en indtægt på ca 

100.000 kr, som ikke er kontingentkroner. Lillemosen projektet kostede 

kr 125.000, hvor de kr 25.000 først betales, når projektet er færdig i 2026. 



 

*Ø71: post til Landbrug er omkostninger til rådgivning. 

Der var ikke flere bemærkninger, og regnskabet blev godkendt. 

4. Forslag fra bestyrelsen til afstemning. 
Der er ikke indkommet forslag. 

5. Forslag fra medlemmerne til afstemning. 
Der er ikke indkommet forslag. 

6. Forslag til budget for indeværende år. 

Formanden forelagde bestyrelsens forslag. 

Spørgsmål fra salen : 

*Ø34: foreslår, at pengene anvendes på anden måde, idet færdiggørelsen af 

Lillemosen prioriteres, og andre poster udsættes. 

 

7. Valg af medlemmer til bestyrelsen. 
*Ove Ingemann Larsen Højdedraget 23- ønsker genvalg, valgt for 2 år. 

*Steffen Simonsen, Østkildevej 28- ønsker ikke genvalg, i stedet vælges 

Belinda Jallov, Østkildevej 71, for 2 år. 

*Kim Trägårdh, Østkildevej 8- ønsker ikke genvalg, i stedet vælges 

Marie ( Mie ) Rasmussen, Østkildevej 20/22 for 1 år. 

 

8. Valg af 1.suppleant til bestyrelsen. 
Den hidtidige suppleant Mie Rasmussen er valgt til bestyrelsen, og der 

skal derfor vælges en ny. Leif Mortensen, Sydgrænsen 1, er valgt for en 

1 årig periode. 

 

9. Valg af en revisor . 
Mogens Debracy Kamp, Østkildevej 55- ønsker genvalg, valgt for 2 år. 

 

10. Valg af suppleant til revisorer. 
Den hidtidige suppleant Belinda Jallov er valgt til bestyrelsen, og der 

skal derfor vælges en ny. Steffen Simonsen, der netop er udtrådt af besty-

relsen, er valgt for en 1.årig periode. 

 

11. Eventuelt. 
Ø32 ønsker bestyrelsen tillykke med gennemførelse af projekt Lillemosen, 

der vel nok er det største projekt, der er gennemført. 

 

Da der ikke er yderligere fra generalforsamlingen, lukker dirigenten med at 

takke for god ro og orden og giver ordet til formanden for en afsluttende 

bemærkning. Formanden takker for fremmødet og ønsker alle en god sommer. 
 

 

 

 

Steffen Simonsen Kaj Holdensen 

Referent Dirigent. 
 


